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Introduccién

El siguiente trabgjo parte de un presupuesto que intentaremos defender en esta
introduccion: que la revista De Frente con las bases peronistas (en adelante, DF)
representa intereses afines al Peronismo de Base (en adelante, PB) a pesar de no tratarse
de un 6rgano oficia de la agrupacion. En principio, € PB nunca fue una organizacion
claramente estructurada que contara con précticas verticalistas establecidas
institucionalmente. Entre sus caracteristicas organizativas se destaca la presencia de
numerosas regionales, generamente ha sido presentado como una federacion de
agrupaciones e incluso como un “estado de animo”.! En cuanto a la publicacion, DF
contindla una revista previa (Militancia peronista para la Liberacién) que fuera
clausurada por decreto del Poder Ejecutivo en los primeros meses de 1974.

En cuanto a la relaciéon con otras fuerzas del campo popular, € PB se encontraba
relacionado con las Fuerzas Armadas Peronistas (FAP), una organizacion armada con
gran actividad hacialos inicios de la década de 1970. En varias oportunidades, €l PB fue

! Para una interpretacion del PB como una federacion de grupos con autonomia relativa ver Luvecce,
Cecilia, Las Fuerzas Armadas Peronistas y €l Peronismo de Base, CEAL, Bs. As,, 1993, p. 93. Alli la
autora rescata la interpretacion de F. Geze y A. Labrousse quienes ademas afirman que “la “direccion
nacional’ -compuestas por militantes de las FAP y sindicalistas como Di Pascuale y Ongaro e
intelectuales- sdlo gjercia funciones de coordinacién y no de direccion. Con respecto a la afirmacion que
califica @ PB como un estado de &nimo ver Duhalde, Eduardo y Pérez, Eduardo, De Taco Ralo a la
alternativa independiente. Historia documental de las Fuerzas Armadas Peronistas y del Peronismo de
Base, Tomo I: Las FAP, De la campana, La Plata, 2002, p. 20. Esta expresién que Duhalde compartia
con Rodolfo Ortega Pefia hacia referencia a ““un hacer espontaneo que encontraba su unidad, mas que en
la ligazon organizativa, en € enfrentamiento practico que implicaba frente a las concepciones
burocraticas y movimientistas.” Menciono finamente, Raimundo, Marcelo, 1zquierda peronista, clase
obrera y violencia armada: una experiencia aternativa, en Sociohistérica, n° 15-16, 2004, p. 21,
disponible en historiapolitica.com, http://historiapolitica.com/datos/biblioteca/raimundo3.pdf. Alli €l
autor compara € funcionamiento del PB con € verticalismo de Montoneros y concluye que las
agrupaciones de base funcionaban con una estructura parecida a una red.
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presentado como la agrupacion de superficie de las FAP. Sin embargo, esto no significa
gue € PB haya sido una creaciéon de los dirigentes de la organizacion armada; en
algunas ocasi ones efectivamente ocurri6 de esa manera pero no siempre fue asi.?

La propuesta de trabajo consiste en la seleccion de los primeros nueve nimeros de la
revista que se desarrollan entre la expulsion de las columnas de Montoneros en la plaza
de mayo (1°-Mayo-1974) y la muerte del General Perdon (1°-Julio-1974). De la
diversidad de notas y articulos que se presentan en estos nueve nimeros solamente
trataremos de los relativos a la politica nacional, descartando del andisis los
comentarios internacionales y los informes sobre la situacién de las diferentes fébricas
en conflicto. El objetivo es poder observar las opiniones vertidas por DF sobre latercera
presidencia de Peron.

En la lectura de los nimeros de la revista se advierte la presencia de varios articulos
firmados por €l PB; aunque DF se presente como un espacio amplio de reflexiéon para
las agrupaciones del campo popular y aparezcan en la revista algunas expresiones de
otras organizaciones, la mayor parte de los articulos que tratan de la coyuntura politica
local pertenecen a PB y/o a personas ligadas con la agrupacién. Por gemplo, se
encuentran los articulos firmados por Rodolfo Ortega Pefia y por su compafiero de
militancia Eduardo Luis Duhalde, ambos de reconocida afinidad con € PB; del
sindicalista Jorge Di Pasquale, entre otros portadores de la misma identidad ideol 6gica.
Estas circunstancias, ademas del contenido de las notas publicadas, permiten afirmar la
proximidad de |a revista con la agrupacion de base.

Por otra parte, los articulos incluidos en |a publicacion parecen estar dirigidos hacia los
mismos sectores sociales de que tratan. Basicamente, se componen de un seguimiento
de la coyuntura politica nacional e internacional acompafiado por notificaciones sobre la
situacion de los obreros movilizados en las fébricas que presentan algun tipo de

conflicto.* El discurso es llano, directo y bastante repetitivo; en é se evidencia la

2 Eduardo Pérez, haciendo referencia a la organizacion de FAP-PB en Tucumén, Cérdoba, Corrientes,
Chaco y Rosario, menciona: “En cierto sentido, €l proyecto de construir la FAP desde el PB era
considerado tan valioso y necesario como el proceso inverso de Buenos Aires, esto es alimentar el PB
desde las FAP.” En Duhalde y Pérez, op. cit., p. 89.

® Eduardo Luis Duhalde afirma que no es del todo exacto mencionarlo como miembro del PB. Sin
embargo, tanto en él mismo como en su compafiero de militancia Rodolfo Ortega Pefia existia “una
identificacion muy grande con €l trabajo concreto” del PB; por otra parte, los conflictos fabriles de la
época, en donde € PB tenia fuerte insercion, habrian encontrado, segin € autor, “tanto en Militancia
como luego en De Frente un 6rgano natural de expresién.” En Duhalde y Pérez, op. cit., p. 10.

* Entre los articulos referidos a la politica internacional pueden mencionarse la entrevista de Perén con
Pinochet (muy criticada); de los conflictos obreros hay un seguimiento del desarrollo de los mismos en
las empresas Panam, Matarazzo, entre otras.



introduccion de nociones pertenecientes al lenguaje clasista dentro de los postulados
tradicionales del peronismo. Pese a la conocida vinculacién del PB con las FAP, no se
encuentran en la revista afirmaciones tendientes hacia € militarismo, salvo contadas
excepciones.” El desarrollo de las cuestiones politicas se trata bésicamente de criticas a
las medidas de gobierno y a sus integrantes, incluidos e mismo Perdn, como veremos
més adelante. Esta eleccidn politica diferencia ala publicacion de otras contemporéneas
gue intentaron justificar o comprender |as acciones del presidente.

La hipétesis de trabajo sostiene que € PB era una agrupacion con un fuerte contenido
critico dentro del movimiento peronista pero que no pudo resolver en su seno la tension
entre € discurso clasista y la identidad peronista caracteristica de esta formacion
politica.

La tension entre estos elementos se mantuvo constante incluso en los momentos de
mayor cuestionamiento alas medidas de gobierno del General Perdn. Lalealtad haciala
clase obrera, reemplazando a la tradicional ledtad a lider, no fue suficiente para la
creacion de un discurso politico que cuestionara los elementos de debate propuestos por
Peron ya desde la época del exilio e incluso desde su primer gobierno. Las relaciones
entre los dirigentes sindicales y politicos, la clase obrera y Perdn se tornaron, para los
meses gque siguieron a su retorno, especia mente vacilantes; se criticaba su gobierno y su
persona politico pero no se discutia su liderazgo ni la identidad peronista de la clase
obrera. A los miembros de la agrupacién les cost6 mucho esfuerzo reconocer que la
patriajusta, libre y soberana que habia pregonado €l lider desde sus primeros gobiernos,
yano era su proyecto politico parala Argentina de los primeros afios setenta. Pero €l PB
adopté y mantuvo como propia esa doctrina del justicidismo que Perdn habia
presentado en otro momento historico y politico; ademas quiso ver en ellala promesa de
alcanzar la patria socialista, aentada por otra parte por € caudillo para acicatear su
retorno. El enfrentamiento entre las bases y € lider no tardaria entonces en
manifestarse; solo faltaba que Perdn desde e gobierno hiciera explicita su eleccién
politica.

Debido a esa tension ideol6gica, es probable que € PB no haya logrado articular una
€elaboracion tedrica capaz de superar |0s marcos impuestos por el peronismo tradicional.
La patria sociaista no era mas que la defensa de un capitalismo auténomo con justicia
socia; en ella no se encuentran propuestas que cuestionen el sistema capitalista ni €

® Como ejemplo menciono un editorial (DF, n°2, 9/5/74, p.4) donde se menciona el objetivo de la
conformacién masiva del gjército del Pueblo.



régimen de propiedad privada a pesar de la abundancia de un discurso clasista en €
interior del PB. Esta nueva componente discursiva, conjugada con € interés por €
trabgjo de base (fabricas, barrios, villas) pero a mismo tiempo desinteresada por la
lucha politica caracterizada peyorativamente como un elemento superestructural,
mantuvo a PB dentro de los limites reformistas y reivindicativos. A este nivel, e gran
enemigo de la agrupacion estaria representado por la burocracia sindical y politica;
frente a ella la propuesta apunta a desarrollo de una aternativa independiente de la
clase obrera. Finalmente, los articulos que se presentan en DF y que consideramos
representativos de las lineas generales del PB, se abocan (sin abandonar la identidad
peronista) a denunciar las précticas burocréticas del gobierno y a defender la alternativa
independiente de la clase obrera en lucha hacia la patria sociaista.

Al respecto, [lama la atencidn el escaso uso que se hizo de larevista por la bibliografia
gque ha investigado acerca del tema. En €ella se han privilegiado las acciones de los
grupos armados (fundamentalmente Montoneros y FAP; fuera del movimiento
peronista, €l Ejército Revolucionario del Pueblo, ERP); probablemente en busca de las
causas del proceso iniciado en marzo de 1976. Es también probable que tal ausencia
tenga su origen en la tentativa de explicar € inicio de la Ultima dictadura militar por la
violencia y € militarismo de las izquierdas peronista y marxista. En este sentido, la
revista se presenta poco funcional a ese intento de explicacion por cuanto en ellano se
encuentran [lamados alaviolenciani a militarismo.

Breve estado de |a cuestion.

Aunque no se trata de una revision exhaustiva (semejante tarea para un tema con tantas
investigaciones excederia los limites de este trabajo), un repaso por algunas de las obras
mas citadas nos permitira comprobar que la revista DF practicamente no ha sido
utilizada para e abordaje del tema. Incluso la bibliografia especializada en FAP-PB
tampoco hace demasiado uso de €ella, privilegiando los volantes de la épocay entrevistas
con militantes del momento. Si puede ser aceptado que la linea editoria de la revista
presenta afinidad con € PB, quizas pueda ser de utilidad para delimitar las concepciones
ideol 6gicas de estas organizaciones de base que en la mayoria de los casos, por su débil
estructura organizativa, se nos aparece algo esquiva.

El trabgjo de Julio Godio forma parte de la historiografia que se preguntd por la crisis
de mediados de los afios setenta. Desde su punto de vista, con € retorno de Perdn se
habria producido un malentendido gigantesco entre las opciones politicas del lider y la
izquierda peronista. La defensa de la democracia tendria que haber unificado los



esfuerzos de quienes se encontraban dentro del campo popular. Sin embargo, €llo no
ocurrié por € infantilismo de izquierda de Montoneros. °

Parala descripcién de los acontecimientos del 1° de mayo, €l autor utiliza la publicacién
El Descamisado, vinculada ala JP y a Montoneros. Toda su argumentacion se enfoca en
denunciar como practicas provocadoras las acciones de l0s grupos armados, a pesar de
los reiterados reveses que la politica de Per6n produce en la izquierda ya desde los
inicios de su tercer gobierno.

Las fuentes utilizadas por Guido Di Tella en su clasico estudio, son béasicamente
periodisticas, de tendencia antigubernamental. Su propuesta se basa en la discusion de
tres conceptos que habrian llevado a golpe de 1976: las contradicciones internas del
peronismo, el estado fisico de Perén y laincapacidad politica de Isabel.” La crisis, para
el autor, fue producto del intento de toma del poder por elementos marginaes de la
coalicion peronista. Durante la presidencia de Campora se materializa un giro hacia la
izquierda, y luego de la muerte de Perdn un giro haciala derecha; estos dos casos fueron
anormales. El giro hacia la derecha durante e gobierno de Isabel desperté una rebelion
en e partido. El problema habriasido larebeliony no  giro.?

Liliana de Riz sostiene que durante la tercera presidencia de Perdn la tendencia
reivindicativa de los obreros fue dominante. Afirma que no se traté de un movimiento
de clase porque no ataco las relaciones de clase’ Los cuestionamientos hacia la
burocracia no significaron necesariamente clasismo; el error de la izquierda peronista
fue suponer que la clase obrera eraintrinsecamente revol ucionaria. ™

En la percepcion del PB, estas ideas estuvieron tan arraigadas que llegaron a afirmar
que €l 1° de Mayo de 1974 la clase obrera estuvo ausente en la plaza. Esto equivale a
decir que aguellos que concurrieron lo hicieron por directivas de la burocracia politicay
sindical, y porgue formaban parte del activismo de Montoneros. Junto con ello, afirmar
gue la clase obrera se habia ausentado de la Plaza era también unaformade erigir a PB
como verdadero representante de los intereses de |a clase obrera peronista

El trabgo de Siga y Verdon redliza un andlisis del discurso peronista. Una de las
preguntas del trabajo es acerca de las causas del proceso iniciado en 1976. El ge para

los autores estd en que Perdn ha vuelto al gobierno en 1973 apoyado en enemigos

® Godio, Julio, Perén. Regreso, soledad y muerte (1973-1974), Hyspamérica, Buenos Aires, 1986, p.11.
" Di Tella, Guido, Perén-Perén. 1973-1976, Hyspamérica, Buenos Aires, 1986, p. 24.
s
Idem, p. 25.
° de Riz, Liliana, Retorno y derrumbe. El diltimo gobierno peronista, Hyspamérica, Buenos Aires, 1987, p.
131.
% idem, p. 132.




irreconciliables. Una de sus afirmaciones principales es que en el peronismo la politica
no forma parte del discurso.™ El trabajo se centra en larelacion Perén-Montoneros; para
ello utiliza fundamentalmente los discursos del presidente y las publicaciones
vinculadas con la organizacion armada.

Por lo visto hasta aqui, parte de la bibliografia que intent explicar latercera presidencia
de Perdn privilegié la tensa relacion entre el presidente y los Montoneros. Por supuesto
que tal eleccion se justifica en la masividad de la organizacion armada y en la
espectacularidad de sus apariciones publicas. Asi estas investigaciones publicadas
durante los afios ochenta resaltaron la espiral de violencia propia de la época que
estudiaban. Sin embargo, no todas las organizaciones de la izquierda peronista
contribuyeron a desarrollo de esa violencia que parecio, por momentos, tomar e lugar
delapolitica. Existi6 un trabgjo critico y reivindicativo desde los trabajadores que no se
reducia exclusivamente a la aplicacion de précticas militares. El PB, a pesar de estar
vinculado a una organizacion armada, no llama desde sus consignas a este tipo de
acciones sino que se encarga de denunciar las contradicciones del gobierno y de los
representantes sindicales. Este tipo de organizaciones casi no se mencionan en las
publicaciones que acabamos de mencionar.

La primera publicacion sobre las FAP-PB es la realizada por Cecilia Luvecce donde se
pregunta por las caracteristicas de estas agrupaciones. Plantea que fueron silenciadas,
negadas por la historiografia; probablemente haya sido consecuencia de la dificultad de
reconstruir su contenido en un todo coherente.*? Siguiendo a Daniel James, el trabgjo
plantea que la identificacion de los obreros con € peronismo no se debe tanto a
cuestiones materiales sino a la elaboracion de un sentimiento de pertenencia, valores en
oposicién a estrategias politicas.® Aqui se encuentra la afirmacion de que la linea
ideoldgica del PB se reflgjaba en la revista Militancia (dirigida por Ortega Pefia y
Duhalde), revista que fuera prohibida en abril de 1974 y reemplazada en Mayo por
DF.*

El desarrollo del PB que plantea la autora fue criticado en algunos puntos por Marcelo
Raimundo. Especialmente la utilizacion de la categoria de la inversion simple propuesta

por Michel Wieworka. Luvecce sostiene que este proceso (que determina el algamiento

1 Sigal, Silviay Veron, Eliseo, Perén o muerte. Los fundamentos discursivos del fenémeno peronista,
Hyspameérica, Buenos Aires, 1988, p. 82.

2 uvecce, C., 6p. cit., pp. 11y 12.

2 idem, p. 24.

4 idem, p. 93.




de las organizaciones armadas de agquellos por quienes actua), es apropiado para las
FAP pero no parael PB que, por € contrario, se habriaidentificado con la clase obrera.
Como afirma Raimundo, si |a categoria de Wieworka es aplicable a las organizaciones
armadas no seria adecuada para el PB.' Por otra parte, Raimundo realiza un andlisis
mas concreto a nivel historico presentando las etapas de desarrollo de las
organizaciones. Complgjiza e proceso de unificacion entre FAP y PB resaltando que,
en distintos lugares, podia realizarse partiendo de uno u otro componente como ya
vimos anteriormente. Menciona las criticas del PB a gobierno y al propio Perdn y la
eleccidn por el socialismo vinculado a la patria, justa libre y soberana propuesta por €l
lider.'® Finalmente, afirma que el PB funcionaba como la coordinacién de agrupaciones
de caracter autébnomo, organizadas en mesas regionales y nacionales que configuraban
unaforma de accion parecida a unared.

La presente investigacion pretende rescatar entonces una publicacion periddica que
contiene elementos importantes para comprender las diferencias internas del peronismo
en un periodo crucia de la historia de nuestro pais. El objetivo es correr € centro del
andlisis desde las organizaciones politico-militares hacia las organi zaciones de base que,
como afirma parte de la bibliografia, muchas veces fue silenciada.

Dos meses de coyuntura.

El primer niumero de DF sdié a la venta el 2 de Mayo de 1974, es decir, 24 horas
después de la expulsion de la agrupacion Montoneros de Plaza de Mayo. El titular de la
revista (“1° de Mayo: Perdn sin peronismo”) anticipa el contenido de la misma vy las
criticas al gobierno. La imagen que ilustra la tapa muestra a las fuerzas policiales
poniendo limites al avance de jévenes militantes.

Pese a tratarse del primer nuimero, la revista cuenta con antecedentes remotos e
inmediatos. En principio, recupera la influencia de John Cooke quien fundara una
revista con el mismo nombre en 1954. Paralelamente, DF continta otra publicacion del
campo popular que fue clausurada por decreto del Poder Ejecutivo del 8 de Abril de
1974; nos referimos a “Militancia peronista para la liberacion”, dirigida por Ortega Pefia
y Eduardo L. Duhalde, y acusada de incitar a la subversion y al caos socia. El decreto
N°1101 que clausuraba la revista y autorizaba a la Policia Federal y al Ministerio de
Justicia a tomar las acciones pertinentes del caso, estaba firmado por Perdn, Lopez

% Raimundo, M., 6p. cit., p. 20.
16 {dem, p. 13.



Rega, Gelbard y Otero, entre otros miembros del gobierno. Por supuesto, todos ellos
serén objeto de fuertes criticas en los sucesivos numeros de larevista.
Ante los acontecimientos politicos que vive la Argentina durante los meses centrales de

1974, larevista define su postura politicaen su primera editorial:

“Desde esta perspectiva, la de las bases peronistas, nace esta revista abierta a todas las expresiones del
campo popular, porgue somos conscientes que la revolucion no tiene mas duefio que la propia clase
obrera, ni més caminos que el de la construccién del socialismo.”*’

Cabe aclarar que, dentro de lafiliacién ideol6gica de larevista, la clase obrera pertenece
mayoritariamente a peronismo™®; por lo tanto, o que podemos observar en esta primera
editorial es la vinculacion entre peronismo y socialismo. Se formula por lo tanto una
definicion de la clase obrera peronista como intrinsecamente revolucionaria. Pero no
todo el movimiento, y sobre todo sus sectores dirigentes, estarian de acuerdo con €ello.
Como habia prometido en e momento de su asuncién, Perén convoca a pueblo a
manifestarse el Dia del Trabgjador en la plaza histérica. Finalmente, esa fecha no seria
la fiesta popular que planeaba e gobierno y los sindicatos oficialistas sino la
demostracion mas clara del enfrentamiento entre el Presidente y Montoneros.

La revista comienza la critica de la fecha realizando una comparacion con € 25 de
Mayo de 1973. Ese dia asumid la presidencia Héctor Campora con la presencia en la
plaza de la izquierda peronista y con la compafia de Salvador Allende y Osvaldo
Dorticds. Aquella jornada terminé con la célebre liberacidn de presos politicos que se
encontraban en la carcel de VillaDevoto.

Una jornada muy diferente fue la del 1° de mayo de 1974. Se denuncia € intento de
cambiar €l sentido del Dia del Trabajador, presentando la manifestacion como unafiesta
popular, un festgjo donde la vicepresidenta Isabel Perdn coronaria alareina del trabajo
y se harian presentes artistas del gusto popular.

El desarrollo de los acontecimientos (el intercambio de provocaciones entre €l
presidente y Montoneros) confirma lo actuado por los sectores del peronismo que no
concurren a la plaza: para DF ese dia no participé el pueblo ni la clase obrera: “correcta
evaluacion previa del Peronismo de Base: los peronistas de abajo no iban a la Plaza.”*® Se afirma asi
tanto la afinidad de DF con € Peronismo de Base como la identificacion de aguellos

gue concurrieron a la Plaza como activistas de |la burocracia y de Montoneros. Del

Y DF, n°1, 2/5/74, p. 3.

8\/er DF, n%, 12/6/74, p. 23. Alli Jorge Di Pasquale afirma: |a clase trabajadora es el peronismo mismo,
es por eso que el peronista no necesita insertarse en la clase, esla clase misma y le imprime por ello su
signo revolucionario. Recordemos que €l dirigente farmacéutico era miembro reconocido del PB.

¥ DF, ne1, 2/5/74, p.5



mismo modo, |os acontecimientos demuestran que lo ocurrido no fue para nada casual
puesto que “el contenido de la politica desarrollado por € gobierno desde la masacre de Ezeizay la
posterior defenestracion de Campora es cada vez més claramente antipopular.”®® Se establece asi un
ciclo de avance de la derecha peronista desde e retorno de Perdn, la renuncia de
Campora el 13 de Julio de 1973, y € 1° de Mayo de 1974. Puede advertirse también que
se trata de una critica directa @ gobierno; no hay ningin atenuante para juzgar las
actitudes del presidente. Ningun “cerco” manipulador dirige las acciones del presidente;
es e mismo Perdn quien ha declarado la guerra ala clase obrera peronista. Sus medidas
antipopulares son comparadas con la dictadura que encarnara la llamada “Revolucion
Argentina”, cuyo contenido mas notable fue el intento de inversion del sentido que el 1°
de Mayo tenia para los trabgjadores y las leyes represivas contra los militantes
peronistas.

A tal punto llegaron las criticas a gobierno que incluso fue calificado como la
continuacion de las politicas aplicadas desde 1955.2 Una afirmacién realmente fuerte
por parte de quienes lucharon durante 18 afios por € retorno del Genera Perdn.
Semegjante diagnostico, imposible de concebir tan solo dos afios antes, demuestra la
magnitud de las diferencias que este sector del movimiento tenia con su lider. Al mismo
tiempo, los sucesos del 1° de Mayo no fueron interpretados como una derrota del
movimiento obrero sino como una victoria en tanto que se aclararon las posiciones.

La presencia de Montoneros definio claramente la eleccion de Perdn por la burocracia
sindical. Pero también aclararon posiciones dentro del movimiento peronista: el
Peronismo de Base no concurre a acto del 1° de Mayo y, paralelamente, organiza dos
dias antes un acto propio en la Federacion de Box adonde concurren representantes de
varias corrientes politicas. Asi se evidencian las diferencias con la agrupacion liderada
por Firmenich, acusada de una politica vacilante con respecto a las medidas del
gobierno. El error de Montoneros seguin la revista radicaba en considerar a laliberacion
nacional como una etapa previa hacia la liberacion social.?? Ello hubiera implicado la
posibilidad de rehacer la alianza de clases del primer peronismo; sin embargo, las
caracteristicas de la burguesia nacional (dependientes del capital extranjero) hacian

imposible reeditar esa alianza. Para DF no hay posibilidad de alianza, la clase obrera

27
Idem, p.6
2L Ver DF, n°2, 9/5/74, p. 21. Este gobierno “es la continuacién de la politica aplicada por los distintos
gobiernos de turno a lo largo de estos 18 afios de proscripcion peronista...”.
“2 DF, n°2, 9/5/74, p. 22.



debe darse una alternativa independiente (de la burguesia naciona pero también de la
burocracia sindical) que impida disociar laliberacion nacional del socialismo.
El Secretario Generad de los farmacéuticos y miembro de la Mesa Regional del
Peronismo de Base, expresara también sus opiniones sobre ese 1° de Mayo.
Béasicamente sostiene que se ha hecho explicitala politica de Peron, tendiente aimponer
el proyecto del Ministro Gelbard, “apoyado en una burguesia dependiente del imperialismo, en una
burocracia sindical y politica sometida esos intereses y en los aparatos represivos columna vertebral de
ese proyecto.””® La opinién de Jorge Di Pasquale evidencia quiénes son los enemigos
principales de la clase obrera segiin € PB: la burguesia, la burocracia y las fuerzas de
seguridad; del mismo modo, es Util para comprender |a ausencia de la agrupacion en la
Plaza de Mayo.
Asimismo, la amplitud de criterio de la revista permite lainclusion en su nimero 4 (del
23 de Mayo) de algunas criticas a la actitud del PB. Basicamente se discute su decision
de no concurrir ala Plaza, acusando a esa elecion de no poseer ninguna eficacia politica;
e articulo afirma: “No basta luchar dia a dia contra las trampas de la burocraciay la explotacion en la
fabrica. (...) Al 1° de Mayo habfa que dar una respuesta.”® La expresion confirma la forma de
accion del PB, principalmente la lucha en el lugar de trabajo, pero también demuestra
cuales son sus limites politicos. La lucha politica, calificada peyorativamente como de
caracter estructural, no formaba parte de los intereses inmediatos del PB.

El problema radica en que la lucha cotidiana en € lugar de trabgjo no encuentra una
expresion efectiva capaz de ser capitalizada en € ambito de la politica. En dltima
instancia esta actitud puede interpretarse como una vision reducida de lalucha de clases.
Esta tiene su fundamento en |as relaciones sociales de produccion pero no descarta el
trabgjo politico. Esta forma de interpretar os acontecimientos no es del todo gjenaala
agrupacion puesto que desde sus propias filas se reclama el logro de una organizacion
més eficiente de |as bases.”

Desde luego que la interpretacion del 1° de Mayo como un dia en que estuvo ausente la
clase obrera no era compartida por quienes alli concurrieron. El editorial del 14 de
Mayo de El Peronista (de filiacion montonera) discute esa forma de entender e

acontecimiento politico. Reconoce que los presentes en la Plaza eran parte importante

2 [dem, p. 32.

% DF, n°4, 23/5/74, p.35.

% En la Federacion de Box, dos dias antes del acto en Plaza de Mayo, uno de los discursos del PB
reclama, haciendo alusion alas acciones realizadas en fabrica: “hoy tenemos més claro que nunca como a
veces nos quejamos de no tener todavia, de no tener conformada una organizacion que sea la expresion
de la clase trabajadora y el pueblo peronista.” En DF, n°1, 2/5/74, pp. 9y 10.



del activismo peronista pero ello no implica que no pertenezcan a pueblo y ala clase
trabajadora como afirma el PB.?

Sera nuevamente Jorge Di Pasguale quien vuelva a interpretar la situacion del
peronismo a la luz de los acontecimientos recientes. Desde su punto de vista, €l regreso
de Perdn fue producto de 18 afios de lucha de la clase trabajadora. Pero este Peron no es
el mismo de hace tres décadas; su proyecto politico evidentemente no concuerda con las
necesidades de la clase obrera peronista y € dirigente farmacéutico se encarga de

enunciarlo:

“(...) este Peron habla de pacto social y PERON hablaba de justicia social; este Peron habla de Ley de
Asociaciones Profesionales y PERON hablaba de dirigentes corrompidos, este Perén habla de leyes

represivas y de secretarios de super-seguridad y PERON habl6 siempre de que la Unica garantia era la

movilizacién de la clase trabajadora, y su presencia activa en las decisiones.”%

La interpretacion de Di Pasquale resalta las diferentes actitudes del lider entre dos
épocas bien digtintas. El uso de las mayUsculas para referirse al primer Perén evidencia
cua es la elecciéon del dirigente del PB. También hace referencia a cud debe ser €
verdadero Peron, € que necesita la clase obrera peronista. Si bien se puede destacar la
claridad en la definicién de la figura del lider como alguien que ha elegido por la
derecha de su movimiento, € problema, sin embargo, resulta de una lectura un tanto
idedlizada de aquella primera época del peronismo; para e dirigente, e verdadero

peronismo es aquél que se manifesto el 17 de Octubre en la plaza, “el peronismo que quiere

cambiar esta sociedad liberal capitalista.”?®

Esa lectura idealizada del peronismo y de la clase trabajadora peronista empuja hacia la
confusién ideol6gica que hace del movimiento popular un movimiento revolucionario.
El peronismo no contaba entre su ideologia con elementos propios de una cultura de
izquierda revolucionaria, en todo caso se trataba de una opcidn tendiente hacia un
capitalismo naciona auténomo con orientacién hacialajusticia social. Por supuesto que
los acontecimientos de las décadas del cincuenta y del sesenta que coinciden en gran

% Citado en Sigal y Veroén, 6p. cit., p. 217. Alli los autores recortan un pasaje queilustra la cuestion:
“Los activistas son parte de ese Pueblo, son parte de esa clase trabajadora, son quienes |os expresan en
su nivel mas alto de conciencia y es imposible separarlos.”

%" DF, n°6, 12/6/74, p. 24. La cita hace referencia a Pacto Social del 8/6/74 que estaba apoyado por la
CGT, la CGE y & Ministro de Economia Gelbard. Entre otros puntos, € pacto establecia un
congelamiento de los salarios. Para poder aplicarlo, el gobierno peronista necesitaba controlar a los
sindicatos més discolos, especialmente a las organizaciones de base y comisiones internas. La ley de
asociaciones profesionales fortalecia el poder de los dirigentes sindicales; a respecto, de Riz menciona
“La duracion de los cargos electivos se extendia de dos a cuatro afios; 1os sindicatos centrales estaban
facultados para intervenir a los locales; se les otorgaba también el derecho a revisar las decisiones de
las comisiones de fabrica...” en de Riz, op. cit., p. 133.

%8 DF, nog, 12/6/74, p. 24.



parte con € exilio forzado de Perdn, y que coexisten con los g emplos de Cuba y de
Argelia entre otros, introdujeron elementos del discurso clasista de izquierda, pero ello
no reflejaba el contenido tradicional del movimiento peronista y las contradicciones no
tardarian en manifestarse.

A partir de este momento la situacion politica parece estar mejor definida. Desde el 1°
de Mayo hasta el 12 de junio se evidencia un claro avance de la derecha peronista. En lo
referente a la represion de la movilizacion obrera, se destaca e nombramiento de los
conocidos Villar y Margaride en la direccion de la policia federal.>® Al mismo tiempo,
€l pais es testigo del sorprendente ascenso de Lépez Rega desde su rango de cabo 1° al
de comisario general.*® En lo que resta del mes de Mayo se comete el asesinato del
padre Carlos Mugica, la entrevista de Peron con € presidente de facto Augusto
Pinochet® y la disolucién de la juventud como rama del movimiento peronista. El
ultimo dia de Mayo Perdn presenta el Modelo Argentino que también sera objeto de
airadas criticas.

Uno de los temas mas acuciantes para € gobierno en los inicios de Junio serian el
desabastecimiento y la aparicion del mercado negro que ridiculizaba las restricciones de
precios maximos fijados por el pacto socia. En ese contexto, € 12 de Junio Perén se
dirige por los medios masivos a toda la poblacion; en un discurso que intentaba
justificar las medidas de gobierno, Peron desliza la posibilidad de abandonar €l gobierno
Si No encuentra apoyos para su gestion.

Seguin las afirmaciones vertidas en DF, |la declaracion del presidente de abandonar €l
gobierno no fue mas que una amenaza producida por la falta de apoyo popular; pero, a
mismo tiempo, la revista sostiene que la clase obrera sigue siendo peronista 'y que, por
€s0 mismo, puede ser critica con el gobierno. Sin embargo, €l liderazgo no se discute;

desde esta perspectiva € 1° de mayo no significo “el fin del liderazgo de Perdn, la ruptura total

de la clase obrera peronista con su historia, con el propio Perdn. La mayoritariaidentidad peronista de la
clase obrera no ha sido abandonada, 1o cual no impide el cuestionamiento concreto del gobierno de

? DF, n°4, 23/5/74, p. 4. Se reconoce las intenciones del nombramiento: “no se trata de un “error’ en
nombrar a Villar y Margaride. (...) Esla Unica forma de garantizar el pacto social entrela burocraciay
la burguesia empresarial, la de reprimir violentamente los conflictos obreros.”

% DF, n°3, 16/5/74, p. 9. Alli en tono irénico la revista denuncia el descabellado ascenso: “Toda la
carrera policial en un dia, en magico decreto de Juan Perén.” Ademas de la complicidad de Per6n se
arroja sospecha sobre la actuacion de Lopez Rega durante los afios de la Libertadora; el decreto menciona
que formo parte de la policia hasta 1962 y la revista se pregunta: “durante esos siete afios la Policia
Federal, persiguio, torturd y asesing a los militantes peronistas: ¢Qué hizo en esos afios €l cabo 1° Lépez
Rega?”

% {dem, p. 33. En repudio a la actitud de Perén, DF denuncia: “No se puede abrazar a Pinochet con la
excusa que la Argentina debe mantener relaciones con € mismo. Con é solo cabe € repudio mas
enérgico.”



Peron...”* Nuevamente una situacion confusa, dificil de explicar: una clase obrera
mayoritariamente peronista pero enfrentada con € gobierno de Per6on que es,
paralelamente, €l lider de esa clase obrera. Es probable que aunque se manifiesten las
diferencias entre la década del cuarentay la década del setenta, la clase obrera peronista
se encuentre identificada con un Perdén de otro tiempo. Por otra parte, la confusion se
potencia por la calificacién revolucionaria que se hace del peronismo; en ese sentido
Peron demostro tener las ideas mucho més claras cuando afirmé que si fuera comunista
se habrfa afiliado a ese partido.*

A laamenaza de abandonar €l gobierno, larevista responde contra amenaza. Afirma que
“no se puede abusar (del intento de renunciar) a riesgo de caer en un desgaste total”** Una manera
solapada de afirmar que los tiempos se pueden estar acabando y que los apoyos para
gobernar no son incondicionales ni permanentes. Al mismo tiempo, la publicacion
sostiene no haber caido en la trampa del presidente quien a diferencia del 1° de Mayo
habria identificado en esta oportunidad como enemigos del proyecto alaoligarquiay al
imperialismo retomando parte del discurso de hace tres décadas. Sin embargo, la
referencia del presidente habria sido a un imperialismo abstracto, genera; de esta

manera “obvié desenmascarar a los principales responsables del desabastecimiento y del mercado

negro: €l imperialismo insertado en nuestra propia estructura y expresado a través de esa burguesia

monopdlica industrial a él asociado de distintas maneras.”*

Muy diferente es la apreciacion de montoneros con respecto a lo ocurrido e 12 de
Junio. Un dia después del discurso del Presidente, la agrupacion armada, junto con otras
menores, firma un documento titulado: “Apoyamos la organizacion del pueblo contra
la oligarquia y el imperialismo.” Alli afirman que el objetivo del discurso de Peron fue
denunciar y frenar las maniobras de la oligarquia y del imperialismo contra €l
gobierno. Afirmacion coherente con e apoyo brindado a Pacto Social.* El articulo de
DF no expresa las mismas ideas; sdlo ven en e discurso de Perén una estrategia que no

ataca los fundamentos de |a dependencia nacional .

¥ DF, n°7, 20/6/74, p. 3.

3 El 7 de Febrero de 1974, ante dirigentes de la JPRA en la residencia de Olivos, Perén se expresa a
respecto: “¢Entonces, qué hacen en e justicialismo? Porque s yo fuera comunista, me voy al partido
comunista, y no me quedo ni en € partido ni en el movimiento justicialista.” En Baschetti, Roberto,
Documentos 1973-1976. De Camporaalaruptura. Vol.1, dela campana, La Plata, 1996, p. 440.

* DF, n°7, 20/6/74, p. 6.

* [dem.
% El documento de Montoneros sostiene: “Estamos de acuerdo con la existencia de un Pacto Social que
exprese la alianza de clases sobre la que debe constituirse el Frente de Liberacion Nacional...” En

Baschetti, Roberto, Documentos 1973-1976. De la ruptura a golpe. Vol. 2, de la Campana, La Plata,
1999, p. 89.




En DF también hay criticas al comercio con los paises socialistas que fuera presentado
por € gobierno como una prueba de su tendencia progresistay antiimperialista; segun la
revista, esta politica nunca fue cuestionada por la oligarquia ni por e imperialismo, por
el contrario, formo parte del intento de conquistar sus mercados potenciales.
Paralelamente, la amenaza de renunciar a la presidencia trgjo apargada una
demostracion hacia aliados y enemigos del poder de convocatoriadel presidente. Tras la
amenaza de renuncia la Confederacion General del Trabgjo convoca a una
manifestacion de apoyo al gobierno de Perdn. Ello habria sido funcional como
demostracion de su permanencia como lider aglutinador de distintas capas y fracciones
sociaes. En ese contexto, Perén dispone € pago doble del medio aguinaldo pero esta
politica tendiente a paliar los efectos de la creciente inflacion y del mercado negro
afectaria, segin DF, mas a las pequefias y medianas empresas gque a la oligarquia 'y a
imperialismo.*’

Ello confirma para DF que las palabras del presidente contra los enemigos tradicionales
del peronismo no eran mas que pura abstraccion, pero también demuestran que el
peronismo alternativo todavia mantenia ciertas esperanzas hacia la burguesia naciondl;
de dli su relativa defensa de las empresas propias de esa fraccion burguesa.

En & nimero 8 de larevista se vuelve sobre |os mismos conceptos con respecto a 12
de Junio y la enemistad con la oligarquia y e imperialismo. La revista reproduce una
“carta politica” que firman Mariano Grondona, Natalio Botana y Félix Luna donde los
autores concluyen “que la oligarquia y el imperialismo —denunciados por Perén- son falsos enemigos,
que se trata de una ficcion.”® Coinciden en esta afirmacion tanto los que se proclaman
representantes de la clase obrera peronista como los sectores politicos que tiene
declaradas diferencias con €ella. Parala revista, 10s enemigos del gobierno son entonces
sin dudala clase obreray € pueblo peronista. Esta parece ser una cuestion aceptada por
amplios sectores de la politica nacional .

A pesar de la evidente situacion persona del presidente, especiamente su estado de
salud, muy pocos quizas sospecharon que € discurso publico de Perdn realizado €12 de
Junio de 1974 fuera e dltimo. El 1° de Julio Perbn muere y degja con su muerte un
gobierno que muy prontamente se presentard como una de las mas claras
manifestaciones de la inoperancia politica. EI 11 de Julio de 1974 salia el nimero 9 de
DF dedicado a conmemorar la muerte del General Perdn. Titulado “Peron. La memoria

¥ DF, n°7, 20/6/74, p. 7.
% DF, n°8, 27/6/74, p. 5.



del Pueblo”, el nimero recuperaba 18 afios de tradicion peronista donde no faltaban
alusiones a la figura de Eva Perdn. Se escribieron articulos sobre las bondades del
Estatuto del Pedn, discursos de Perdn de la década del primer peronismo (el del 17 de
Octubre de 1945 y el del conocido “cinco por uno”), fragmentos de escritores del
pensamiento nacional como Raul Scalabrini Ortiz y Juan José Herndndez Arregui,
directivas de Peron en la clandestinidad donde no faltaron referencias a la lucha
anticapitalista, el famoso acta de la independencia econémica del 9 de Julio de 1947
redactada en el marco de la nacionalizacion de la economia, los derechos del trabajador
proclamados por Perdn en el mismo afio, € programade laCGTA, € caso de Taco Ralo
iniciador de las FAP, entre otros articulos que tendian a mostrar a peronismo como un
movimiento naciona revolucionario. Nos detendremos en e articulo que cierra la
revista, titulado “25 de Mayo de 1973 y después.”*® Alli se recupera la experienciade la
clase obrera peronista; “El 11 de Marzo es la historia de la resistencia peronista”, se afirma
haciendo un guifio favorable a la presidencia de Campora quien se habia apoyado en
gran parte de la izquierda del movimiento para componer su gobierno. Luego del
desplazamiento del camporismo se iniciaba la etapa donde el mismo Perdn se haria con
las riendas del gobierno. Sin embargo, ali no concluiria la lucha de las bases por sus

reivindicaciones puesto que “el peronismo llegaba a la Casa Rosada llevando a cuestas su
contradiccién interna: el peronismo de arriba, la burocracia politico-sindical, sus componentes burgueses,

por un lado y por el otro, la clase obrera y el pueblo con sus proyectos antagénicos.” Luego llegd la
masacre de Ezeiza que marco con sangre la linea que separaba ala burocracia politicay
sindical de laizquierda peronista. A pesar del avance de la derecha, la formula Peron-
Peron obtiene siete millones de votos dando lugar a inicio de un acontecimiento
histérico, la tercera presidencia de Peron. Sin embargo, como vimos anteriormente,
Perdn ya no era el mismo o al menos no era como guerian los miembros de laizquierda
peronista: “El Pacto Social, el apuntalamiento de la burocracia sindical, la represion con Villar y
Margaride, distanciaban cada dia més a esa clase obreray el pueblo de la conduccion peronista.” ASi, €
1° de Mayo € pueblo estuvo ausente en la Plaza; contrariamente a la propuesta sindical,
no estaba conforme y no tenia nada para festejar.

Ante la movilizacion de la clase obrera peronista, € 12 de Junio Perbn amenaza con
degjar € gobierno; dlo significaba entregar € poder a los burécratas, patrones y

militares: “y cien mil personas fueron a la Plaza porque el pueblo tiene memoria. Y llegé el 1° de Julio

y ese pueblo que estaba absolutamente disconforme con el proyecto politico del gobierno, se lanzé en

% DF, n°9, 11/7/74, pp. 80y 81.



cientos de millares a llorar la muerte del General Perén por las calles, porque el pueblo tiene memoria.”

Se evidencia que la memoria a que se refiere el articulo trata de los acontecimientos del
primer peronismo Yy de las promesas de una patria justa, libre y soberana. Porque los
eventos de los ultimos tiempos desde € retorno del lider a pais no fueron méas que
desplantes hacia una parte de la militancia que a lo largo de 18 afios habia luchado por
el retorno del peronismo. Pero los proyectos de ambos eran antagonicos y la confusion
enorme; mientras Perdn se apoyaba para gobernar en lo peor de la derecha de su
movimiento, |as bases peronistas despidieron a su viegjo conductor como “bandera de lucha
por e poder obrero, hasta la victoria siempre.” De esta manera, Peron es homologado en su
muerte con €l lider revolucionario por antonomasia. Aungue pueda sospecharse que
todos los sectores politicos intentarian capitaizar la muerte de Peron para su propio
beneficio, lafrase que cierrala despedida del General manifiestala dramética confusion
deinterpretar a un caudillo nacionalista como a un verdadero revolucionario declarado.
Conclusion

El andisis de la revista demuestra que durante estos dos meses se manifiestan
claramente las diferencias internas del PB con € gobierno de Juan Perén. Se observa
junto alas criticas directas a lider el mantenimiento de laidentidad peronista conjugado
en un discurso con elementos clasistas. La tension entre estos componentes, potenciada
por € avance de la derecha dentro del movimiento y dentro del gobierno, sera un
permanente foco de conflicto dentro de laizquierda peronista.

La revisiéon de los primeros nueve nimeros de la revista permite relacionar por su
contenido las propuestas e interpretaciones politicas de sus articulos con las
concepciones politicas del PB. En lo referente a devenir de la politica nacional durante
los meses de Mayo y Junio de 1974, aparecen en la publicacién varios articul os vertidos
con lafirma de la agrupacion, a veces especificando la procedenciaregional; y otros con
la firma de simpatizantes del PB, como es e caso de Duhalde y Ortega Pefia, y méas
directamente de Jorge Di Pasgual e, dirigente nacional de la agrupacion.

El contenido politico demuestra una clara actitud critica hacia las medidas de gobierno
del General Peron que marca diferencias evidentes con otras interpretaciones de la
coyuntura politica que intentaron justificar las acciones del presidente basandose en la
afirmacion de que se encontraba acompafiado por un entorno ajeno a los intereses de la
clase obrera peronista; entorno que, con malicia y suspicacia, habria llevado a vigo

lider ala adopcion de medidas impopulares en contra de su propia voluntad.



Nada de esto se encuentra en los diferentes nUmeros de la revista. Hay una critica
directa y persona a la figura del presidente que es calificado como una persona
completamente consciente de las caracteristicas y consecuencias de las medidas de
gobierno que lleva adelante. Incluso se llega a comparar la tercera presidencia de Perén
con las politicas desarrolladas desde |la Revolucion Libertadora hasta la fecha de 1974.
Habria una continuidad en el ataque a la clase obrera peronista, no solamente por los
llamados gorilas antiperonistas sino ahora paraddjicamente por € mismo creador del
movimiento. Ello equivale a decir que & peronismo no se reduce a lafigura del General
Juan Domingo Perén; el peronismo es para la publicacion y para €l PB la clase obrera
peronista que ante la situacion de orfandad politica y sindical debe darse su propia
alternativa independiente de quienes dicen representarl os.

Ni € lider ni la burocracia representan, entonces, a verdadero peronismo, € peronismo
de la clase trabajadora que ha venido luchando por € retorno y el fin de la proscripcion
desde casi dos décadas atras. Ni siquiera los activistas que llenaron la Plaza e 1° de
Mayo son verdaderos representantes del pueblo peronista. Ese pueblo peronista debia
comprender que ante la situacion que vivia la clase obrera, no habia nada para festgjar,
no habia ninguna conformidad con lo actuado por la presidencia. Para € PB ese dia e
pueblo no estuvo en la Plaza porque ese gobierno ya no era popular.

Las criticas se repiten ante el avance incontenible de la derecha del movimiento. La
amenaza de renunciar parece no engafiar a los firmantes de los articulos de DF.
Consideran que se trat6 de una estrategia que tenia como objetivo lavar las culpas de lo
ocurrido el Dia del Trabgjador en Plaza de Mayo. La mencién de la oligarquia y €
imperialismo como enemigos del gobierno y por lo tanto del pueblo argentino no
alcanzo para que este sector de la militancia estreche filas en defensa del caudillo. No
alcanz6 porque se trataba de un enemigo abstracto, ficcional que sOlo servia para
encubrir alos sectores del imperialismo que ya estaban enquistados en 10s resortes més
bésicos de la economia nacional y que no parecen ser cuestionados en su posicién e
importancia por parte del gobierno.

Esa mirada critica no fue suficiente para romper totalmente con e Genera. Por otra
parte, hacerlo hubiera significado perder parte de la representatividad de la clase obrera
peronista. La permanencia de su figura como simbolo aglutinador de la clase obrera
impidio la ruptura total con € Presidente. Por |a historia que encierra su persona, una
innegable mayoria de la clase obrera se sintié identificada con Peron y esa fue una
situacién que la militancia no pudo desconocer. Los dirigentes parecen no querer correr



el riesgo de adoptar una actitud clasista a estilo de la izquierda marxista tradicional
porque ello podria significar perder arraigo dentro de las masas. La clase obrera es
mayoritariamente peronista y esa identificacion no se puede sacrificar. Es asi que se
reconoce que a pesar del desplante del 1° de Mayo, € liderazgo de Peron se mantiene
entre |os trabajadores.

Por otra parte, esa posicion incomoda dentro del movimiento se evidencia en los
objetivos politicos a largo plazo. Tanto € PB como larevista y otros amplios sectores
de laizquierda peronista hicieron €l trabajo tedrico de homologar |a Patria justa, libre y
soberana de la doctrina peronista con la Patria socialista. Mucho esfuerzo les costd
comprender que esa fue una téctica para la toma del poder por parte de un Peron que
estaba dispuesto a utilizar todas las herramientas que su movimiento le brindara para
lograr €l ansiado retorno. Fue asi que se encargd desde € extranjero de estimular todas
las précticas tendientes a debilitar a los gobiernos que decretaron y mantuvieron su
proscripcion; de esa manera quienes sintieron que la responsabilidad de la hora pasaba
por las actividades armadas encontraron en Perén € mejor justificador de dichas
propuestas. ldéntica situacion experimentaron aquellos que tenian ideas diferentes,
incluso antagodnicas. Pero llegado e momento Per6n tuvo que elegir y eigié por la
derecha del movimiento, como lo denuncian los editoriales de DF, reemplazando los
coqueteos con la izquierda por una escalada de enfrentamientos que tuvo su maxima
expresion en la histérica plaza

Lareflexion que se redliza tras la muerte del General Peron resalta la tension entre dos
concepciones politicas enfrentadas. Se recupera su figura como simbolo de lucha por los
derechos de los trabgjadores e incluso se desliza una comparacion de la imagen del
caudillo con la de Ernesto Guevara. Sin embargo, los hechos de los Ultimos afios
demostraron cabalmente que Perdn era un lider politico radicalmente diferente a Che;
en su doctrina no cabialarevolucion y lo habia comunicado persona mente a parte de la
juventud de su movimiento. Por |o tanto, considerar a Perén y ala clase obrera peronista
como elementos de caracter revolucionario se convirtié en un error que en algunos
Casos se pago muy caro.

Queda para finalizar la posibilidad de seguir utilizando |a revista DF desde sus otros
articulos. Hay en la publicacién una resefia semanal de los principal es conflictos obreros
gue serian de utilidad para investigar sobre la conflictividad del momento. Del mismo
modo, se encuentra en DF noticias de opinién sobre la situacion internacional, asi como

trabgos especiales que desarrollan diversos aspectos de la historia del peronismo.



Quedaria para resolver cud fue € recibimiento de la revista entre la clase obrera
peronista. Habria que informarse sobre la cantidad de nimeros que se vendian
semana mente. De todos modos, sostengo que |a revista tendria una |legada importante
en amplios sectores de los obreros movilizados en tanto se trataba de la continuacién de
una revista importante y muy citada en la bibliografia (me refiero a Militancia), ademas
porque recupera un titulo muy significativo dentro del movimiento peronista que la
emparenta directamente con la figura de John Cooke, y finamente por la continuidad de
los nimeros gque durante mas de dos meses aparecieron regularmente a pesar de las
enormes dificultades por las que atravesaba € movimiento peronista. Baste como
giemplo que la revista deja de publicarse tras el asesinato de uno de sus inspiradores,
Rodolfo Ortega Pefia.

Por todo €ello, se trata de una publicacion que podria ser utilizada como expresion de una
parte del movimiento peronista que discutié directamente con Perdén y que no se
caracterizé por un llamado a militarismo sino por € trabajo desde las bases. Con todas
las limitaciones politicas que puede tener esta forma de entender |a lucha de clases, se
tratd evidentemente de una opciodn politica que sin abandonar € peronismo ensay6 una
politica independiente.
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